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Luxembourg, le 8 mars 2017

Monsieur le Président,

Par la présente, nous avons I’honneur de vous informer que, conformément a 1'article 80 du
Reglement de la Chambre des Députés, nous souhaiterions poser une question parlementaire a
Monsieur le Ministre des Finances et a Monsieur le Ministre de la Justice au sujet d’une saisie
d’argent appartenant a la Banque centrale iranienne.

Selon les informations parues dans la presse nationale, la banque centrale iranienne
souhaiterait récupérer 1,6 milliard de dollars bloqués au Luxembourg aprées une décision d’un
tribunal américain de saisir cet argent pour indemniser les victimes des attentats du 11
septembre. Cette décision avait conduit un juge luxembourgeois a geler ces 1,6 milliard de
dollars au Luxembourg. Suite a I'accord conclu avec 1'Iran sur le nucléaire en juillet 2015 et la
levée partielle des sanctions a l'encontre de ce pays, la banque centrale iranienne souhaiterait
maintenant récupérer cet argent. Le vice-ministre des Affaires étrangéres aurait déclaré que
les avocats de la banque centrale iranienne étaient en contact avec les autorités
luxembourgeoises afin de récupérer les 1,6 milliard de dollars.

Dans ce contexte, nous aimerions poser les questions suivantes a Monsieur le Ministre des
Finances et a Monsieur le Ministre de la Justice:

e Monsieur le Ministre peut-il nous confirmer ces informations ?
e La banque centrale iranienne est-elle en contact avec les autorités luxembourgeoises et
le cas échéant lesquelles ?

e Lalevée des sanctions a I'encontre de I’Iran justifie-t-elle une levée de la saisie ?

Nous vous prions d'agréer, Monsieur le Président, l'expression de notre trés haute
considération.

=

Gilles Roth Diane Adehm

Députés




LE GOUVERNEMENT
DU GRAND-DUCHE DE LUXEMBOURG
Ministere des Finances

Monsieur le Ministre

aux Relations avec le Parlement
p.a. Service Central de Législation
o 43, boulevard Roosevelt

L-2450 LUXEMBOURG

Référence : 81cx6980c
Luxembourg, le 30 mars 2017
Concerne: Question parlementaire n® 2826 du 8 mars 2017 de Madame la Députée Diane
Adehm et de Monsieur le Député Gilles Roth concernant la "Saisie d'argent
appartenant a la Banque centrale iranienne"
Monsieur le Ministre,

Jai I'honneur de vous transmettre ci-joint la réponse commune a la question parlementaire
sous rubrique.

Veuillez agréer, Monsieur le Ministre, I'expression de mes sentiments trés distingués.

Le Ministre des Finances,
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Pierre GRAMEGNA
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. "_B/strlct Sud de /’Etat de New York afm d’etabllr le montant des dommages et mte ¢ ts

par catégorie de dommages et:par catégorie de wctlmes ainsi que celui des /nterets :

'Iegaux
. Le /ugement deflnltlf rendu Ie 12 octobre 2012 par fe’ Trl"‘unal de Dlstr/ct des Etats-
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prequal/fees au pdiement de dommages et"” rét-aux fam/IIes des victimes pour un
montant total. de 7.016.463. 805 OO USD $ 3. 782 530,78 EUR ;

gement du Tnbunal de D/str/ct des Etats-Un du District. Sud de I'Etat de"New.
u 12 septembre 2013 par quuel les jugements precedents furent rendus
: ,uto:res aux Etats- Unis contre les part/es defenderesses »:

La sausre arret a a|n5| été prathuee envertu de I'artlcle 693 du nouveau code de procedure ‘
civile, qu dlspose que: « tout créaricier peut, en vertu de tities authent/ques ou prives, sars:r-

arreter entre les mains “d'un tiers les sommes et effets appartenant a son deb/teur ou

.sopposer a Ieur rem/se » et non pas sur autonsatlon présidentielle, telle que prévue par
‘I’artucle 694 du méme code qui dispose que « s'il n'y a pas de titre; le juge- -du domicile du -

deb/teur ‘et méme celui du tiers=saisi pourront, sur requéte, pérmettré la saisié- arret et
oppos:tlon ». ;

1l en suit que contralrement a.ce qui est reporté dans la presse, aucun juge quembourgeons

(ou amencam) n’a gelé 1,6 milliards de dollars au Luxembourg au préjudice de la banque

’ centrale |ran|enne

Suite a la Saisie-arrét prathuee en date du 14 | Janwer 2016, trois procédures judiciaires sont
i actuellement pendantes devant e trrbuna| d’arrondissement de et a Luxembourg ¢ R e

1. la dénonciation de Ia saisie- arret avec assignation en validité de la saisie-arrét,

mtrodmte par assngnatlon du 21 janvier 2016 3 la requéte des parties salsrssantes
conformement a larticle: 699 du nouveau code de procédure civile ;

2 la demande introduite par assignation du 22 mars 2016 a-la requéte des parties
salsrssantes ‘tendant a voir dire et ordonner que les quatre jugements ¢ américains, en
vertu desquels la' saisie-arrét a été pratiquée, sont exécutoires purement et
simplement au Grand- Duché de Luxembourg et sortlront leurs pleins et entiers effets
comme s'ils emanalent du tnbunal luxembourgeois;

3. la‘demande introduite par la Banque Centrale de Ia Républigue Islamique d’lran
survant assignation en référé du 9 juin 2016, tendant a voir « constater | lllegallte de
la_ saisie opérée aux.torts de la demanderesse auprés de CLEARSTREAM BANKING SA,
alors que la loi interdit expressément toute mesure de blocage, partant voir ordonner
la mamlevee de la saisie pratiquée entre les mains de CLEARSTREAM BANKING par
exploxt du 14 janvier 2016 », motif pris que l'illégalité de la saisie-arrét du 14 janvier
2016 resulteralt d’une violation de Iarticle 111(5) de la loi modlflee du 10 novembre
2009 relative aux services de paiement, portant interdiction de saisie de tout compte

.de reglement auprés d’un opérateur de systéme ou d’un organe de reglement tel le
systéme CLEARSTREAM.

Dans le cadre de I'instance en référé, toutes les autres parties débitrices saisies, a I'exclusion

“du Hezbojlah, ont fait des interventions volontaires. L'affaire de référé a été plaidée et prise

en délibéré a 'audience publique du 27 février 2017.

Par ordonnance du juge des référés du 22 mars 2017, le référé a été débouté,
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Ia Ban‘ue centrale

) ltes

|ramennes y compnf

0 n’ appartlent pas au Mmlstere deés Finances de commenter Ies madences que pourrait avoir
la Ievee des?;,anctlons sur Une- i oced”; udiciaire en, cou.rs_
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